e}
2 ogromno redkih in ogroZenih rastlinskih in Zivalskih vrst.

- ezero —nase slauldp'est Joce Jezet’b *kra 0 pong, ma
odwsno od sezone, v katerem ga obi§¢emo. Na njem in v njem Zivi

Veéji napredek dosezen pri varstvu vrst
kot pri varstvu habitatov

Vsako Sesto leto morajo drZave clanice EU na
poziv Evropske komisije porocati o izboljSanju ali
poslabsanju varstvenega stanja vrst in habitatnih
tipov, ki sodijo v varstveni nadzor, ki ga dolocajo
usmeritve/direktive EU. Komisija EU s pomocjo
Evropske okoljske agencije (European Environment
Agency (EEA) in njenega Sredisca za biotsko raz-
novrstnost (CBD) nato zbere vse pridobljene po-
datke in jih analizira. Predvsem zberejo vse ocene,
Jih med seboj primerjajo in izrecCejo, kako uspes-
no je bilo varstvo v minulem obdobju, v posa-
mezni drzavi in tudi v okviru celotne EU. Zadnji
podatki za obdobje 2007-2012 so bili Ze analizi-
rani in objavljeni maja letos v obseZnejsi strokovni
analizi. Tu bomo le informativno povzeli samo
nekaj pomembnejsih ugotovitev strokovne analize,
ki je bila objavljena junija letos v 38. Stevilki reviji
Natura 2000.
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O stanju narave v
Evropski skupnosti
v ohdohju 2007

do 2012

Pri primerjavi podatkov iz
27 drzav o varstvenem sta-
nju/statusu (Hrvaska v analizo
ni bila vkljucena, ker je bila
sprejeta v EU Sele julija 2013,
torej leto kasneje), je opaziti,
da so se deZele bolj zavzemale
za tozadevno varstvo in tudi za
vecjo raven tovrstnega sodelo-
vanja meddrZavnih in evrop-
skih institucij. Zahvaljujoc
letom previdnega nacrtovanja
naravovarstvenih osnov je zdaj
Ze mogoce trditi, da smo pri
ustvarjanju povezav v tej smeri
uspeli uskladiti podatkovna
orodja EU in na obmo¢ju EU
privesti vrstno pestrost Ze na
zavidljivo stopnjo biotske raz-
novrstnosti.

Zadnje porocilo predstavlja
zapleteno primerjavo ve¢ kot
17.000 odgovorov na podla-
gi podatkov, ki so jih prejeli
iz drZav Clanic, ki pomagajo
doseci ugoden status glede

450 prostozivecih vrst pticev,
230 habitatnih tipov in ve¢ kot
1.200 preostalih vrst, ki so pod
okriljem direktiv. To pot je tudi
prvic¢, da predstavljajo rezul-
tate obeh direktiv v skupnem
dokumentu.

Populacijsko
stanje in trendi
ptiéjih vrst na
obmoéju EU

Porocilo o stanju narave
izkazuje, da je ve¢ kot polo-
vica prostoZiveCih vrst ptic
(52 %) dosegla varno stanje.
Toda stanje 17 % vrst je Se
vedno ogroZenih in nadaljnjih
15 % je zelo blizu ogroZenega
stanja; Stevilénost se zmanjSuje
ali je Ze rizi¢na. Sem sodijo
tudi povsem znacilne vrste
kmetijske krajine, npr. poljski
Skrjancek (Alauda arvensis)
in ¢rnorepi kljuna¢ (Limosa
limosa).

Ce upostevamo kratkoroéne
populacijske trende, le-ti naka-
zujejo, da 4 % pticjih vrst nima
zanesljive prihodnosti, 6 % se
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je stanje izboljsalo in je zdaj
nekako uravnoveSeno, toda
varstveno stanje nadaljnjih
20 % vrst Se vedno kaZe trend
nazadovanja. Med tistimi, ka-
terih Stevilénost se povecuje,
je, zanimivo, tudi kar nekaj
vrst, ki so bile prej v ZariS¢u
naravovarstvenega alarma ali
ciljne vrste, ki so bile potrebne
ucinkovitih akcij varstva na
ravni EU; na primer jastreb,
brkati ser (Gypaetus barba-
tus) in raca mali Zagar (Oxiura
leucocephala), za katera je bil
pripravljen akcijski nacrt vrst

druZine pravih kun), ki jasno
kaze znake napredujocega iz-
boljSanja varstvenega stanja.
V atlantskem obmodju je v
minulih dvajsetih letih pri vidri
zaznati zanesljivo ponovno
vrstno izboljSanje in napre-
dek, kar pripisujejo predvsem
zmanj$anju onesnazevanja vo-
dovij z onesnaZevalci, kot sta
PCB in zivo srebro, u¢inkovi-
temu nadzoru, ki je zmanjsal
ilegalen lov, in izboljSevanje
sladkovodnih habitatov. Tudi
stanje metulja mocvirskega
cekincka (Lyceana dispar)

StevilCnost.

Direktiva o habitatih EU, ki je bila sprejeta leta 1992,
pomeni skupaj s starejSo Direktivo o pticah EU (1979) te-
melj politike EU za ohranjanje narave v Evropski skupnosti.
Obe direktivi sta bili odziv na desetletja uni¢evanja narave,
pretiranega izkori§¢anja naravnih virov in izgub habitatov ter
vrst, ki so vezane na posamezne habitate ali habitatske tipe.

Direktivi poudarjata cilje ukrepov in sredstva za njihovo
dosego. Leta 2007 so drzave clanice EU prvi¢ porocale o
stanju ohranjenosti habitatov in vrst, ki so bili v obdobju od
leta 2001 do 2006 zavarovani z dolocili direktiv. Zdaj poteka
postopek drugega ugotavljanja.

Koncno porocilo o ugotovitvah je vedno podroben pregled
»zdravstvenega stanja« habitatov in vrst, ki so zavarovani v
EU. V vsaki direktivi je »stanje ohranjenosti« opredeljeno
kot skupek vplivov na habitate ali na vrste, ki dolgoro¢no
vplivajo na njihovo razsirjenost, sestavo, funkcije/vlogo in

EU, ki so ga materialno podprli
s finan¢nimi sredstvi iz sklada
EU Life.

Varstvena ocena
in trendi vrst, ki
sodijo v Habitaino
direktivo

Glede na porocila/podatke o
stanju narave (State of nature)
je skoraj Cetrt vrst (23 %), ki
so zavarovane s Habitatno di-
rektivo, doseglo ugodno varst-
veno oceno. Toda za ve¢ kot
polovico (60 %) je stanje Se
vedno nezadovoljivo, 42 % jih
ima Se vedno oceno nezado-
voljivo — nezadostno in 18 %
nezadovoljivo — zelo slabo.

V odvisnosti od trendov
varstvenega stanja imajo 4 %
vrst nezadovoljivo stanje, a se
izboljSuje, 20 % nezadovolji-
vo, a stabilno/uravnovesSeno,
22 % vrstam se je stanje po-
slabsalo, za 14 % vrst pa je
stanje neznano.

Evrazijska vidra (Lutra lu-
tra) je vrsta sesalca (zver iz
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se je v Evropi izboljSalo po
uvedbi ucinkovitih varstvenih
ukrepov.

Ko predstavljamo stanje
razli¢nih sistematskih skupin
Zivali, zadnji zbrani rezultati
dokazujejo, da je le pri 16 %
ribjih vrstah, ki sodijo v
varstvo Habitatne direktive,
opazno izboljSano varstveno
stanje, medtem ko je dosegla
ugodno stanje tudi ve¢ kot
Cetrtina Zilnatih rastlin (tra-
cheophyti) in dvozivk.

Ce upoStevamo sesalce,
ima zdaj ugodnejSe varstveno
stanje veC vrst v primerjavi s
prej$njim primerjalnim obdob-
jem, ko je bilo ocenjeno kot
nezadovoljivo (21 % v pri-
merjavi s zdajSnjimi 13 %). A
ne glede na to ostaja Se vedno
42 % vrst, katerih naravovarst-
veno stanje se ni izboljsalo — je
neprimerno.

Med tistimi vrstami, kate-
rim se stanje ni izboljSalo, je
npr. evropski bizon ali zober
(Byson bonansus) v alpskem
obmodju, sivi ali stoZCastoglavi
tjulenj (Halichoerus grypus) v
morskem — baltskem obmocju
in sredozemski netopir — juz-
ni podkovnjak (Rhinolophus
euriale).

Orel belorepec (Haliaeetus albicila) je najvecji evropski orel, ki gnezdi
tudi v Sloveniji. Okrog deset parov gnezdi predvsem ob vecjih rekah
in drugih vodnih povrsinah. Se pred nedavnim je v Evropi veljal za
redko in ogroZeno vrsto, zdaj pa se je zaradi Stevilnih naravovarstvenih
ukrepov njegovo stanje precej izboljSalo.

Za kopenske vrste, ki dose-
gajo ugodnejSe stanje, poro-
¢ajo z obmocij okrog Crnega
morja in iz alpskih obmocij
(vec kot 30 %), medtem ko
za severnjaske (borealne) vr-
ste (29 %) in tiste z atlantskih
obmocij (34 %) ocenjujejo nji-
hovo varstveno stanje Se vedno
za nezadovoljivo — slabo.

Prav tako je manj vrst, ki
Zivijo v obmorskem obmocju,
pri katerih Se ne poznamo pra-
vega stanja; vecina jih (88 %)
sodi v makarone$ko obmoc¢-
je. Obmocje Baltiskega morja
kaZe najslabSe stanje s 60 %
vrst, pri katerih je ugotovljeno
nezadovoljivo — slabo stanje,
sledi pa mu obmocje ob Crnem
morju (33 %).

Varstveno
stanje in trendi
habitainih tipov

Habitatni tipi okolij na splos-
no odrazajo slabSe varstve-
no stanje in nadaljnje trende
poslabSevanja v primerjavi s
trendi pri posameznih vrstah.
V vseh 27 drzavah EU skupaj
le 16 % habitatnih tipov do-
sega zadovoljivo stanje. Taka
slaba ocena stanja je odvisna
od razli¢nih vplivov, vklju¢no
tudi od daljSe tradicije varstve-
nih akcij za vrste, pa tudi od
izrazitej$ih teZav pri varstvu
habitatov.

Vecina habitatov je ocenje-
nih z nezadovoljivo oceno
stanja (pri 47 %), od katerih
jih je kar 30 % ocenjenih ne-
zadovoljivo — slabo.

V povezavi z varstvenim sta-
njem in trendi je kar za tretjino
habitatnih tipov nezadovoljivo
stanje, toda Se vedno stabilno/
uravnoveseno (33 %). Toda
stanje se Se vedno poslabSuje
v naslednjih 30 %, kar je vzrok
za resno zaskrbljenost. Le bori
4 % odstotki habitatnih tipov
izkazujejo izboljSanje v na-
ravovarstvenem pogledu.

Ce bi primerjali ugotovlje-
no varstveno stanje po raz-
li¢nih habitatnih skupinah, bi
lahko opazili, da so sipinski
(pescinski) habitati (pescine)
ocenjeni najniZje, medtem ko
so skalnati najbolje. Resave,
gosCavija in habitati sredozem-
skega sklerofilnega grmicevja
so prav tako nekoliko bolje
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ocenjeni od povprecja, med
katerimi jih kar Cetrtina dosega
zadovoljivo oceno.

Glede naravovarstvenih
ocen in trendov se zdi, da so
najslabSe ocenjena mokrisca
(mocvirja, mocvirna blati§¢a in
barja), poleg tega pa se vec kot
polovici stanje Se poslabSuje.
Takoj za njimi sledijo s svojo

visoko stopnjo nezadovoljivih
— slabih stanj, od katerih jih
ved kot polovica sodi v tak§no
kakovostno kategorijo.

Za habitatne tipe morskega
makarone$kega obmocja je
treba poudariti, da so dosegli
boljSe ali celo veliko bolj-
Se stanje (boljSih 33,3 %) v
obmocjih ob Crnem morju

drzave je vkljuCena v to ob-
mocje, boljsi varstveni status
bo lahko izkazovala. Porocilo
0 varstvenem stanju/statusu
izraza, da sploSna varstvena
ocena vrst in habitatov, ki so
uvrSceni v Habitatno direkti-
vo, ni pomembno odvisna od
vkljucitve v obmocje, ki ga
zajema Natura 2000. Za to trdi-

Foto: J. Tarman

Evrazijska vidra (Lutra lutra) je vrsta sesalca (zver iz druZine pravih kun), ki jasno kaZe znake napre-
dujocega izboljSanja varstvenega stanja.

Pomembna ugotovitev
porocila je, da imajo habi-
tati, povezani s trajnostni-
mi kmetijskimi praksami,
slabSe stanje ohranjenosti
kot nekmetijski habitati.
Samo 7 % kmetijskih je
v ugodnem stanju v pri-
merjavi z 21 % pri drugih
habitatnih tipih, ki pa niso
v kmetijski rabi.

slabo oceno travisca (40 %).
Pescinski/sipinski habitati,
Ceprav jih je v primerjavi z
drugimi malo, imajo najvi§jo
oceno primernosti za Zivlje-
nje vrst, ki so vezane nanje.
Gozdovi in sladkovodni habi-
tati imajo Se vedno predvsem
nezadovoljivo, vendar stabilno
varstveno oceno.

Na kopnem je najvecje so-
razmerje ugodnega stanja
dosezeno v alpskem (25 %)
in makaroneskem obmocju
(t.j. ob severnem Atlantiku)
(36 %), v stepskih obmocjih
(50 %). Po drugi strani pa
borealna (severnjaska) bio-
geografska obmocja izkazujejo
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(14,3 % boljsih) v primerjavi
s preostalimi obmocji. V nas-
protju z njimi pa je ve¢ kot
70 % habitatnih tipov v sever-
nem atlantskem morskem ob-
mocju (Marine Atlantic), kjer
je varstveno stanje ocenjeno
nezadovoljivo — slabo.

Prispevek mreie
Narava/Natura
2000

Stanje narave prav tako po-
skuSamo popraviti z zakoni-
timi ukrepi, ki jih prina$a t.i.
program Narava/Natura 2000
(strokovna naravovarstvena
izhodisc¢a), ki so bila izobli-
kovana in sprejeta za potrebe
vzpostavljanja in vzdrZevanja
omreZja v posebej dolocenih
obmocjih dezel EU, ki se na-
na$ajo na varstvene ukrepe vrst
in habitatnih tipov.

Da bi lahko ocenili, kako
se razmere gibljejo, je po-
membno vedeti, koliko od
vseh populacijskih obmocij
skupaj je vkljucenih v obmocje
Narava 2000. Seveda lahko
pri¢akujemo, da vecja povrSina

Foto: S. Polak

tev je lahko vzrok tudi dejstvo,
da nujno potrebni varstveni
in obnovitveni ukrepi e niso
vneseni v vecino potrebnih
mest, ker v doloCeni drZavi ni

nimi teZznjami v posameznih
drzavah. Pomembno vecje
razmerje habitatov, katerih
75-100 % povrsine je vklju-
¢enih v mreZo obmocij Narave
2000, ima Ze stabilno oceno
stanja v primerjavi z le manj
kot 35 %, kjer to stanje Se ved-
no ni dosezeno.

Glede na Pti¢jo direktivo
je povsem jasno, da je vecji
delez pti¢jih vrst, ki sodijo
v Dodatek I te direktive in
ki imajo dodatno povecano
Posebno varstveno obmocje
(Special Protected Area — SPA)
zaradi povefanja razmnoZe-
valnih populacijskih trendov
(40 %), v primerjavi s tistimi
vrstami, ki niso navedene v
Prilogi I ali IT (22 %).

To dokazuje, da so ciljne
naravovarstvene akcije za te
vrste odvisne od posebnih
varstvenih ukrepov in od
upravljanja v okviru SPA, ki
poglavitno vplivajo na vrste in
podvrste, navedene v Prilogi I,
in za namene, katerih akcijski
nacrti vrst (EU Species Action
Plans) EU so bili tudi razviti
ter katerih prednostna naloga
je vkljuCevanje in placeva-
nje stroSkov sprejetih progra-
mov LIFE. Njihov glavni na-
men je povecati populacijske
trende.

V nasprotju z lovnimi vrsta-
mi, ki so uvr§¢ene v Prilogo I
Pti¢je direktive, kaZejo visji

Tudi stanje metulja mocvirskega cekincka (Lyceana dispar) se je v
Evropi izboljSalo po uvedbi ucinkovitih varstvenih ukrepov.

bilo dovolj ¢asa, da bi jih ust-
rezno pripravili in izvajali.
Toda kakorkoli Ze gledamo
na habitate in vrste, ki izraZajo
nezadovoljivo stanje, lahko
ugotovimo pozitivno odvis-
nost med velikostjo obmocja
Narava 2000 in naravovarstve-

odstotek vrst z upadajocimi
dolgoro¢nimi razmnoZeval-
nimi populacijskimi trendi
(40 %).

Povsem jasno je, da je treba
ustrezno upravljati z vrstami v
obmocjih Narava 2000. Dolo-
¢anje dodatnih novih predelov
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in ¢asovno uresnic¢evanje nacr-
tov v obmo¢jih mreZe Narava
2000 pomeni u€inkovito orodje
za doseganje boljSega varstve-
nega in populacijskega stanja.
Vkljucevanje dodatnih mest,
ki so Se potrebna varstva in
preoblikovanja varstvenih
ukrepov, prav tako terjajo po-
vecano vlaganje sredstev iz
naravovarstvenih skladov.
Torej: glede na rezultate
ocen o stanju narave ima le
blizu 50 % mest Ze vzpostav-
ljene vsestransko potrebne
upravljavske nacrte in je de-
leznih podpore s sredstvi na-
menskih skladov, ki so omejeni
glede na varstvene namene in
pomembnost. Mnogo koristnih
naravovarstvenih priloZnosti
pa je Se odvisnih od politi¢nih
ocen in posameznih politi¢nih
odlocitev EU v okviru resor-

jev (kmetijstvo, ribistvo in za
razvoj obmocij).

Nevarni vplivi in
groinje

Da bi dosegli ¢im boljse ra-
zumevanje prvenstveno najo-
¢itnejSih nevarnih vplivov in
groZenj na vrste in habitate,
ki sodijo v varstveni reZim
obeh direktiv, so bile dezele
Clanice pozvane, naj posljejo
porodila in mnenja, kje same
vidijo glavne vzroke, ki v nji-
hovi drZavi povzrocajo izgubo
habitatov oziroma njihovo si-
romasenje.

Za kopenske sisteme so
zaradi »kmetijske« dejavno-
sti in zaradi »vplivov drugih
dejavnosti ljudi« povzrocene
spremembe naravnih razmer
najocitnejsi problemi, ki vpli-

Foto: M. Vogrin

"y -
Rumena pastirica (Motacila

flava) je gnezdiika vlaZnih travis¢, Ceprav

se zadnje Case uspeSno prilagaja tudi na intenzivno obdelana polja.
Sodi med indikatorske vrste kulturne krajine. V Sloveniji velja za

redko in ogroZeno vrsto ptice.

vajo na vse tri skupine (pti-
¢e, druge vrste in habitate).
Za »kmetijstvo« so znacilne
spremenjene kmetijske prak-
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Institut za ekoloSke raziskave ERICo Velenje in drustvo Balkan Wildlife Scientific Society
v sodelovanju z Gozdarskim institutom Slovenije, Visoko Solo za varstvo okolja, BiotehniSko
fakulteto Univerze v Ljubljani, Muzejem Velenje, Zavodom za gozdove Slovenije in Lovsko zvezo
Slovenije ter partnerji iz Srbije (Agronomska in Naravoslovno-matemati¢na fakulteta Univerze
v Novem Sadu, Agronomska in Veterinarska fakulteta Univerze v Beogradu) in Makedonije
(Gozdarska fakulteta Univerze v Skopju)
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se, spremenjeni nacini pase
domacih rastlinojedih Zivali
(vkljucno z opuscanjem nadzo-
ra nad paSnimi Zivalmi — prosta
pasa); neplodnost in pesticidi
SO najpogosteje omenjene po-
sledice.

V okviru »sprememb na-
ravnih razmer zaradi ljudi«
v vodovjih so v odgovorih iz
vseh drzav najpogosteje ome-
njene spremembe hidroloskih
reZimov, zmanjSanje medse-
bojnih povezav in izsuSitev
povrsinskih vodnih virov. To
je prav tako razvidno iz ocen,
ki jih prinasa Direktiva za vod-
no mrezo (Water Framework
Directive).

V odgovorih za morske
sisteme navajajo kot glavna
vzroka nevarnosti »¢ezmerno
uporabo Zivih naravnih virov«
in »onesnazevanje«. Pri iz-
kori§¢anju naravnih virov je
prvenstveno najbolj nevarno
morsko ribistvo, ki negativno
vpliva na ribje vrste in drugi
morski Zivelj. Pri onesnaZeva-
nju omenjajo onesnazevanje z
odpadnimi predmeti in snovmi
(plasti¢nimi vreckami, zamas-
ki, stiroporom in nesinteti¢ni-
mi snovmi pa tudi z raznimi
odpadnimi balastnimi teko-
¢inami, olji, ipd.). V okviru
sprememb nenaravnih razmer
navajajo strganje morskega
dna in spremembe hidroloSkih
rezimov, upravljanja obale ...
in vznemirjanje Zivali zaradi
¢loveskih aktivnosti. Vse na-
Steto je prav tako omenjeno kot
resna groznja, ki vpliva tudi
na spreminjanje podnebja, ki
e posebno vpliva na morske
ptice.
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Doseéi napredek
pri vresni¢evanju
Cilja $t. 1,
Strategije EU za
doseganje veéje
biotske pestrosti

Prvenstveni cilji Strategije
EU o vrstni raznolikosti/pest-
rosti (biodiverziteti) so, da bi
obdrZala zdaj$nje varstveno
stanje vseh vrst in habitatov,
ki sodijo v zakonodajo EU in
do leta 2020 prispevali tudi k
obcutnim (in merljivim) izbolj-
Savam varstvenega stanja.

To v praksi pomeni, da bi
do leta 2020 dosegli obcutno
izboljSanje stanja v 34 % ha-
bitatov in pri 25 % vrst. Tudi
pri pticah je namen, da bi do
tega leta za 78 % pticjih vrst
zagotovili njihovo izboljSano
varstveno stanje.

Porocilo o stanju narave
vkljucuje sklepe, kjer pise, da
je v okviru varstva habitat-
nih tipov v Habitatni direkti-
vi zabeleZen v pomenu ciljev
Strategije o vrstni pestrosti
ugotovljen zelo skromen na-
predek. S tega gledis¢a zdaj le
20 % habitatov dosega ugodno
(16 %) ali izboljsano (4 %)
stanje v primerjavi s ciljnimi
34 % do leta 2020. Po drugi
strani pa je 30 % vseh habita-
tov Se vedno v slabSem stanju,
medtem ko v 42 % ni od leta
2006 zabelezenih nobenih iz-
boljsav.

Pri vrstah sta na prvi pogled
doseZena veliko boljSe stanje
in napredek. Povpre¢no je pri
28 % vrst doseZeno zadovolji-
vo stanje (23 %) ali izboljSano
(5 %), kar pa je Se vedno manj
kot 25 % ciljne vrednosti, Zele-
ne do leta 2020. Mnogo spre-
memb je posledica izboljSanih
metod zbiranja podatkov in
ucinkovitosti varstvenih akcij.
Ce upostevamo vse izboljsave
in dosezke skupaj, je trenut-
ni skupni doseZzek skromen;
le 1-2 % uspeh, medtem ko
se stanje 22 % vrst Se ved-
no slabsa in od leta 2006 pri
33 9% nismo zabelezili nobenih
sprememb.

Podobno ugotavljamo tudi
majhen napredek glede t.i.
Cilja 1 pri pti¢ih (78 % iz-
boljsav do leta 2020), kjer Se ni
bilo ugotovljenega varstvenega
napredka. Ko opredeljujemo
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napredek pri vrstah ptic, jih
8,5 % kaze nezanesljivo var-
stveno stanje, a je kljub vsemu
Se ocenjeno, da napreduje, 2 %
vrst izraza nezanesljivo, a Se
stabilno/uravnoveseno stanje,
20 % pa jih izraza Se nadaljnje
zmanjSevanje.

Pogled
v prihodnost

Porocilo o stanju narave
(State of Nature) predvideva
ustrezno predstavitev zdajSnje-
ga stanja pa tudi pogled na
ucinkovitost varstvenih ukre-
pov za 2000 vrst in habitat-
nih tipov, ki sodijo v varstvo
omenjenih dveh direktiv. Ze
zdaj je jasno, da bo izjemno
tezko doseci cilje, ki naj bi
bili ocitni v okviru evropske
biotske raznovrstnosti.

Kljub skrbi pa spodbuja
dejstvo, da so nekatere vrste
in habitati, ki sodijo v zascito
direktiv EU, le zaceli kaza-
ti skromne znake izboljSav.
Glede na pozitivne trende, ki
se izraZajo z uspeSnimi primeri
v Evropi, pri ¢emer je treba
prvenstveno izboljSati zako-
nodajo, ki mora zajemati cilj-
ne varstvene ukrepe, ki bodo
zajemali tudi dovolj Siroko
obmoc¢no osnovo, lahko po-
sledi¢no pric¢akujemo ustrezne
pozitivne rezultate.

Skratka, splosni polozaj
vrst in habitatov EU se v
Sestih letih ni pomembno
spremenil in premaknil v
pozitivno smer. Splosna oce-
na stanja vrst in habitatov je Se
vedno nezadovoljiva in dokaj-
Sen deleZ le-teh se Se nadalje
poslabsuje.

Nekatere sistematske skupi-
ne vrst, npr. sladkovodne ribe
in habitati (kot so npr. mokris-
¢a ali travisCa/travniki), so v
dokaj zaskrbljujoem stanju.
Zaradi obCutnih pritiskov in
nevarnosti, od sprememb v
kmetijskih praksah in nezadrz-
nih razmer pri izkori$¢anju na-
ravnih virov ter onesnaZevanja
morskih okolij, bo v prihodnje
potreben Se ucinkovitejsi nad-
zor vzrokov in trendov.

Glavni namen mreZe Nara-
va 2000 je, da udejanja tak
nadzor. Glede na dejstvo, da
zajema skoraj 15 % celot-
nega obmocja EU in prav
tako poglaviten del morskega

vodovija, je orodje za ucinkovi-
to upravljanje na tem obmodju,
s svojimi popravki (dopolnil-
nimi predeli) obmocja Natura
2000 pa pravzaprav podlaga
za doseganje napredka ciljev
obeh direktiv.

V mnogih delih Evrope so
varstvene ocene in ukrepi, ki
jih je treba Se vedno opravljati,
Sele v razvojnih povojih. Iz
zbranih podatkov o teh tren-
dih se dozdeva, kot da smo
v okviru te mreZe Sele zaceli
delati, da bi dosegli Zeleno
stanje. Zato bodo v prihodnje

varstveni ucinki potrebovali Se
mocnejsi zagon in razSiritev,
¢e bomo Zeleli do leta 2020
doseci glavni cilj: zadovoljivo
biotsko raznovrstnost.

Naslednje porocilo bo
Komisija EU pripravila za
obdobje 2013 do 2018, kjer
bomo lahko dovolj zaneslji-
vo ocenili, ali nam bo v EU
uspelo uresniciti cilj do leta
2020: pomembno izboljsati
varstveno stanje vrst in habi-
tatov v skupnosti naprednih
evropskih drzav.

Pripravil — Boris Leskovic.

Nujno spet zdruiiti vse dejavnosti
v prid varstva habitatov
prostoziveéih Zivali!

lede na objavljeni ¢lanek v casopisu Delo (16. 7. 2015)

z naslovom Drobna ptica klice na pomoc in opozarja, ki
ga je napisal dr. Davorin Tome z Nacionalnega instituta za
biologijo, si dovolim na Ze v januarju opozorjeno problematiko
Lovsko zvezo Slovenije ponovno vpraSati o ukrepih lovcev
za varstvo naravnih razmer za prostozivece Zivali. Ceprav vse
vrste niso lovne Zivali, pa se zaradi poslabSevanja Zivljenjskih
razmer njihovo Stevilo hitro zmanjSuje oziroma nekaterih vrst
tudi ni ve¢ mogoce zaznati na na§em obmocju. V Lovcu so bili
v zadnjem Casu objavljeni prispevki, ki zgovorno pricajo o tej
problematiki; predvsem pa potrjujejo ter Se lepSe ilustrirajo
perece stanje, na katerega opozarjam tudi sam. Clanki z opisi
in tolmacenjem lovcev v povezavi z dosedanjimi varstveni-
mi/za8¢itnimi ukrepi s tega podrocja in obmocij pa, po moji
oceni, ne zadostujejo za odpravo opisanih in kriticnih stanj
ter s tem povezane grozece prihodnosti.

Ocenjujem, da so zdajs$nja stanja, ne samo v lovstvu, nujna
posledica politike, ki se ravna po starem pregovoru D.et i.
(»Deli in vladaj'«) in ki se je v kratkem prenesel na celotno-
gospodarsko stanje. Saj se Ze tudi druge pravice in materi-
alne dobrine ljudi — nasih drZavljanov ponovno primerjalno
obravnavajo, kot so jih v srednjem veku! To trditev lahko
primerjalno dokumentiram z aktom.

Glede na vsebino v uvodu omenjenega ¢lanka, opi-
sane kriti¢ne Zivljenjske razmere prostoZivecih Ziva-
li, smo po moji oceni lovci enako soodgovorni, ker smo
se pustili izlo€iti iz vseh podrocij tistih dejavnosti, ki
predpisujejo in omogocajo razmere za Zivljenje prosto-
Zive¢ih Zivali (z izjemo lovnih Zivali). Zivljenje je tako
povezano, da v ta Zivljenjski sklop v naravi spada ne samo
opisano, ampak tudi ponekod nezaZelene Zuzelke, pa naj si
bodo tiste, ki so nadloga v kmetijstvu, gozdarstvu, prometu,
ribiStvu, Zivilsko-predelovalni industriji, Sportu in rekreaciji,
da ne naStevam napre;j.

Ocenjujem, da je nujno spet zdruZevati dejavnosti na vseh
bioloskih podrocjih, da nas nasi potomci ne bodo mogli kriviti
za stanje, ki bo Se slabSe.

Preden koncam s tem zapisom, naj obvestim SirSo lovsko in
drugo javnost Se z naslednjim iz mojega okolja: danes (16.7.
2015) od 5.30 do 16.40, ko to piSem, Se nisem opazil niti ene
lastovice na nebu nad naSim krajem! Tudi hudournika ne.

Mag. Edvard Osrajnik,
Radlje ob Dravi
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